Wissensteilung in der share econom y:
die Funktion von Bibliotheken
und aktuelle Trends

Karin Weishaupt

1. Einleitung

Die neuen Méglichkeiten des Internet, insbesondere der sozialen Medien,
ein gesteigertes Umwelt- und Nachhaltigkeitsbewusstsein sowie ein
wachsendes Bediirfnis nach sozialem Austausch fiihren zu neuen F ormen
gemeinsamen bzw. geteilten Konsumierens und Produzierens. Diese Ge-
schiftsmodelle werden unter dem Begriff der »Share economy* zusam-
mengefasst.

Dieser Beitrag unternimmt den Versuch, einen Zusammenhang zwi-
schen den Erkenntnissen zur share economy und dem seit dem letzten
Jahrhundert diskutierten Begriff der Wissensteilung herzustellen und
dabei besonders auf die Rolle der Bibliotheken mit ihrer Funktion der
Verbreitung von Literatur und damit Wissen einzugehen. Bibliotheken
verkérpern in Reinkultur das Prinzip der share economy, Literatur zentral
zu beschaffen und allen Interessierten zur Nutzung zur Verfligung zu
stellen. Das darin niedergelegte Wissen ist ein besonderes Produkt, das
sich nicht durch Gebrauch verbraucht, sondern durch dessen Teilung
neues Wissen und damit Innovation generiert werden.

Das Internet stellt neue Moglichkeiten der Teilung von Wissen bereit
und hebt die Grenzen der Nutzung von Literatur vor Ort auf. Es greift
Jedoch zu kurz, vormals gedruckte Publikationen lediglich zu digitalisie-
ren. Erstens werden damit die neuen Méglichkeiten der kollaborativen
Generierung von Wissen nicht ausgenutzt; und zweitens bestehen weiter-
hin 6konomische Schranken, solange wissenschaftliche Literatur zwar
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elektronisch, aber zu zum Teil recht hohen Preisen angeboten wird; dabei
ist der Zugewinn fiir ihre Nutzung nur marginal.

Besondere Beachtung wird daher im Folgenden der Open-Access-
Bewegung gewidmet, die den Prozess der ungehinderten Wissensteilung
weiter féordern mochte, indem sie den freien Zugang zum Wissen ohne
jede okonomische Beschrankung gewihrleistet. Open Access entspricht
den Prinzipien der share economy in besonderer Weise und findet im
Kontext der Commons-Debatte' der letzten Jahre Beachtung, in der nicht
nur natiirliche Ressourcen, sondern auch Wissen und Ideen als Gemein-

giiter verstanden werden.

2. Wissensteilung als Grundlage jeder Wissenschaft

Etwas teilen fiihrt bei allem Materiellen dazu, dass der urspriingliche
Besitzer weniger davon hat. Bei Immateriellem verhilt es sich anders:
,»Qeteilte Freude ist doppelte Freude®, sagt das Sprichwort. ,,Geteiltes Wis-
sen ist doppeltes Wissen“ und ,,man hat es eben nie fiir sich alleine®,
schreibt Ernst Helmstédter (Helmstédter 2000, 17), der den von Friedrich
A. Hayek aufgebrachten Begriff der Wissensteilung aufgreift und versucht,
ihm eine institutionendkonomische Grundlage zu geben. ,,Wissensteilung
ist jener interaktive Prozess, der durch Spezialisierung neues Wissen er-
schlieBt, iiber Wettbewerb und Kooperation die gesellschaftliche Nut-
zung des verstreuten Wissens ermdglicht und durch die Kompetenz der
Agenten die Ausbreitung des Wissens zustandebringt. In diesem Diffu-
sionsprozess gibt es keine ausschlieBenden Schnittstellen derart, dass das
Wissen — wie das Eigentum — stets nur einen Inhaber kennt.* (ebd.)

Wissensteilung wird hier im 6konomischen Kontext diskutiert, sie hat
aber auch gesamtgesellschaftliche Bedeutung und wird heute durch da
Internet und insbesondere alles, was heute unter dem Schlagwort ,,web 2.0
(siehe O’Reilly 2005) zusammengefasst wird, besonders gefordert.

Fiir jede Wissenschaft ist Wissensteilung konstitutiv. Das Grundprit
zip von Wissenschaft besteht darin, dass eine Person ein bestimmt
Wissen besitzt und dieses mit wissenschaftlichen Methoden erweite
den Naturwissenschaften durch Experimente, in den Sozialwissenseh

' Siehe dazu den Beitrag ,,Gemeinwirtschaft im Wandel der Zeiten* von Dirk:
in diesem Band.
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ten durch empirische Forschung, in den Philologien durch Text- und
Sprachanalysen etc. Dieses erweiterte Wissen wird an andere in personli-
chen Gesprichen, durch Vortrdge auf Konferenzen und durch Publikatio-
n.en weitergegeben. Andere rezipieren dieses Wissen und bauen bej ihren
f:lgenen Forschungen darauf auf, sodass es weiter vermehrt wird. »wenn
ich weiter gesehen habe als andere, so deshalb, weil ich auf den Schultern
von I.{iesen stehe® — dieser Aphorismus wird Isaac Newton zugeschrie-
ben, ist aber wahrscheinlich viel #lter und kann als Sinnbild des wissen-
schaftlichen Arbeitens gesehen werden (siche Merton 1983 und Weis-
haupt 2015).

Bei persénlichen Kontakten und Vortragen wird nur eine begrenzte
Personenzahl erreicht, namlich die direkten Bekannten oder die Teilneh-
n}er/innen einer Konferenz, sodass die schriftliche Veroffentlichung des
eigenen Wissens die mit Abstand effektivste Art der Wissensteilung ist
weil beim Publizieren der Adressentenkreis potenziell alle Wissenschaft-’
ler/innen umfasst, die an dhnlichen Themen arbeiten. ,,Ohne Verdffent-
lichung gibt es keine Wissenschaft: der Akt der Publikation ist konstitu-
tiv.“ (Fabian 1983, 229) Daher soll dem wissenschaftlichen Publizieren
und der Verbreitung wissenschaftlicher Literatur durch Bibliotheken im
Folgenden besonderes Augenmerk gewidmet werden.

3. Prinzipien der Share Economy

I?er Begriff des Teilens taucht zurzeit in vielen populdrwissenschaft-
lichen Veroffentlichungen im Zusammenhang mit der , share economy**
auf. Die CeBIT benutzte ihn 2013 werbewirksam und gab sich das Motto
»Shareconomy*. Bitkom-Prisident Dieter Kempf verkiindete: ,,Wir wech-
;31;:13;70n einer Welt des Besitzens in eine Welt des Teilens* (Kerkmann

Das Centre for Sustainabily Management an der Universitit Liineburg

gmg »angesichts der potenziellen Bedeutung, die eine ,Okonomie des
! eilens‘ und ,kollaborativer Konsum® fiir eine nachhaltige Entwicklung
o en” konnten, in einer Studie der Frage nach, ob ,,sich ein gesellschaft-
licher Wandel beobachten® l4sst, »der katalysiert durch die Finanz- und

chaftskrise in Kombination mit technischen Durchbriichen und ge-
'genem ‘Nachl.laltigkeitsbewusstsein tatsdchlich etwas Neues in Bewe-
ing setzt (Hemrlchs/Grunenberg 2012, 3). Die Ergebnisse der repré-
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sentativen Bevolkerungsumfrage zeigen, ,,dass kollaborativer Konsum
kein Nischenthema mehr ist, und dass davon auszugehen ist, dass sich die
Okonomie des Teilens weiterentwickeln wird, da insbesondere signifi-
kante Anteile der jiingeren Generation (14-39) ihre Konsumgewohnheiten
offenbar um die in dieser Studie untersuchten Konsumformen erweitert
haben‘ (ebd., 2). Uber die Hilfte der deutschen Bevélkerung hat bereits
auf dem Flohmarkt oder im Internet Dinge von Privatleuten gekauft oder
an Privatleute verkauft, 29% haben ein Fahrrad oder Auto gemietet, 28%
haben eine Privat- oder Ferienwohnung iibers Internet gemietet oder ver-
mietet, 25% haben selten genutzte Dinge gemietet (Heinrichs 2013, 101).
Produkte werden durch geteilten Konsum intensiver genutzt, was einen
nachhaltigen Umgang mit Ressourcen fordert.

Laut Frank Pérschmann, CeBIT-Vorstand der Deutschen Messe AG,
schaffen das Teilen und die gemeinsame Nutzung von Wissen, Ressour-
cen und Erfahrungen neue Formen der Zusammenarbeit, die auf mo-
dernster Informations- und Kommunikationstechnik fuBen. Was aus Car-
Sharing-Modellen bekannt ist und auf Musikportalen genutzt wird, bei
denen Musik nicht zum Kauf, sondern zur zeitlich begrenzten Nutzung
zur Verfligung gestellt wird, spiegelt sich in der Informationstechnik als
Trend zu Serviceangeboten wie SaaS (Software as a Service), PaaS (Plat-
form as a Service) und IaaS (Infrastructure as a Service) wider. Als Instru-
mente, die ein schnelles und umfassendes Teilen von Wissen in Unter-
nehmen ermdéglichen, werden Blogs, Wikis, Collaboration und Votings
genannt, das private Leben wird immer mehr von Social Media, an der
Spitze Facebook und andere Kommunikationsforen, geprigt.”

Hier ergibt sich ein Zusammenhang zur Wissensteilung. Nicht nur
Gegenstinde werden ausgeliehen und nach der eigenen Nutzung weiter-

gegeben, sondern auch Serviceleistungen und eigenes Wissen — und dies
insbesondere unter Ausnutzung der neuen Moglichkeiten, die das Internet
bereitstellt. Voraussetzung fiir den Austausch im digitalen Raum ist aller:
dings, dass ,,der Reichtum der hochgeladenen Texte, Tone, Bilder un
Filme nicht hinter Eigentumsanspriichen verschlossen wird (Helfrich et
2010, 7), sondern die gemeinsame Nutzung als Ziel angesehen wird.

? Informationen aus: Heise Newsticker vom 11.9.2012, hitp:/heise.de/-1704377
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4. Bibliotheken als diltestes Beispiel der Share Economy

Schriftlich niedergelegtes Wissen wird seit dem Altertum in Bibliotheken
gesammelt. Bibliotheken dienen dazu, schriftliches Material zu sammeln
zu bewahren, zu katalogisieren und zugénglich zu machen. Damit stellen,
Bibliotheken die wohl &lteste Form der share economy dar: Nicht alle
die ein bestimmtes Buch lesen wollen, kaufen es sich selbst, sondern sie,
leihen es fiir eine begrenzte Zeit aus und stellen es nach der Nutzung
der/dem nichsten Interessierten zur Verfiigung. Damit ist eine moderne
Definition der share economy einschréankungslos auf die Funktion von
Bibliotheken anwendbar: »Nach der Idee der Okonomie des Teilens soll
man als Nachfrager etwas nicht zum Eigentum machen, sondern voriiber-
gehend benutzen, bewohnen und bewirtschaften. [...] Im Mittelpunkt
steht die Collaborative Consumption, der Gemeinschaftskonsum. (Bendel
2014)

Solange sich die Anzahl der produzierten Biicher in Grenzen hielt
waren die wissenschaftlichen Bibliotheken in der Lage, alle relevanté
Literatur ihres Fachgebietes zu erwerben. Schon im 19. Jahrhundert stieg
die Buchproduktion dermafien an, dass ihr Kauf die Moglichkeiten der
einzelnen Bibliotheken tiberstieg. Als Reaktion auf diese Ressourcen-
knappheit wurde die Fernleihe erfunden, der Leihverkehr zwischen Biblio-
theken, der erstmals als regelméBige Einrichtung fiir das Jahr 1816 Zwi-
schen der Kéniglichen Bibliothek Stuttgart und der Universititsbiblio-
thek Tiibingen belegt ist; ab 1837 gab es auch einen regelmiBigen Leih-
verkehr zwischen der Hofbibliothek Darmstadt und der UB Tiibingen
(Hilpert et al. 2014, 182). Damit wurden die Bibliotheksbestinde nicht
nur vor Ort, sondern tiberregional nutzbar — eine weitere Ausweitung des
Prinzips der kollaborativen Nutzung.

Trlotzdem wurde die Nutzungsméglichkeit dadurch eingeschrinkt,
dflss immer nur eine Person gleichzeitig mit einem Buch arbeiten konnte;
die Bibliotheken begegnen diesem Umstand mit Leihfristen, die einer;

raschen Ubergang zum/zur néchsten Leser/in gewihrleisten sollen.

Fiir Zeitschriften, die in der Regel nicht komplett benétigt werden,

QOndern aus denen nur einzelne Aufsitze gelesen werden, wurde diese

nze mit dem Aufkommen von Kopiergeriten durchbrochen. Nach-
€m 1959 ein voll automatisches Kopiergerit auf den Markt gekommen
ar, das fiir den Biiroalltag tauglich war, gingen Bibliotheken dazu iiber,
Aufsitzen Kopien zu versenden, die der/die Besteller/in behalten
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durfte; die Original-Zeitschrift blieb weiter fiir andere nutzbar, und die
Benutzung desselben Zeitschriftenheftes durch viele wurde weiter gefor-
dert.

Sowohl fiir Biicher als auch fiir Zeitschriften funktioniert das System
der Bereitstellung durch Bibliotheken vor Ort und iiberregional durch den
Leihverkehr so lange, wie mindestens eine Bibliothek im Besitz dieser
Literatur ist. Alle in Deutschland erscheinende Literatur wird von der
Deutschen Nationalbibliothek in Leipzig und Frankfurt gesammelt. Fiir
die wissenschaftliche Literatur des Auslandes wurde 1949 ein Sonder-
sammelgebietsplan von der Deutschen Forschungsgemeinschaft erstellt,
nach dem die Zustandigkeit fiir die verschiedenen Wissenschaftsdiszipli-
nen auf verschiedene Universitétsbibliotheken aufgeteilt wurde. Im Biblio-
theksbereich wird also seit langem auf Zusammenarbeit und gegenseitige
Ergénzung Wert gelegt, anders wiirde eine umfassende Literaturversor-
gung kaum funktionieren.

5. Die Krise wissenschaftlicher Zeitschriften

Die steigende Literaturproduktion und die gleichzeitig sinkenden Biblio-
theksetats machten es immer schwieriger, alle relevanten Biicher und
Zeitschriften zu erwerben und fiir die Benutzung zur Verfiigung zu stel-
len. In den 90-er Jahren des vorigen Jahrhunderts kam es zur viel be-
schworenen Zeitschriftenkrise: Die Preise wissenschaftlicher Zeitschrif-
ten stiegen exorbitant — es wird von Preisen berichtet, die sich innerhalb
von 20 Jahren vervierfacht haben®, oder von jihrlichen Preissteigerungen
im zweistelligen Prozentbereich (Moravetz-Kuhlmann 2015, 163) —, die
Bibliotheken mussten Abonnements kiindigen, damit wurden die bend-
tigten Stiickzahlen pro Zeitschrift immer geringer, die Produktionskosten
und damit auch die Preise stiegen weiter, sodass ein Teufelskreis entstand
und die Bereitstellung von wissenschaftlichen Zeitschriften nicht mehr
sicher gestellt war.

Die enormen Preissteigerungen bei Zeitschriften vor allem im Bereiel
der Naturwissenschaften, der Technik und der Medizin lassen sich nu
teilweise durch die gestiegenen Produktionskosten bei geringeren Stiici
zahlen erkldren. Einen wesentlichen Faktor stellen auch die Geschéft

? http://open-access.net/de/allgemeines/gruende und vorbehalte/gruende fuer 02

S
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politik und die Monopolisierung im Bereich wissenschaftlicher Verlage
dar. Durch die starke Konzentration auf einige wenige Verlagskonzerne
besteht keine Preiskontrolle durch Konkurrenz; im Jahr 2003 kontrollier-
ten lediglich acht Zeitschriftenkonzerne 66,4% des Weltmarkts fiir Zeit-
schriften aus dem Bereich Naturwissenschaft, Technik, Medizin.* Peter
Gruss, Prisident der Max-Planck-Gesellschaft, spricht von einer ,,black box
of subscription price calculations® (Schimmer/Geschuhn/Vogler 2015, 4).

Wenn ein Verlag eine renommierte Zeitschrift herausgibt, die zur
Standardliteratur eines Fachgebietes gehort, gibt es keinen funktionieren-
den Mechanismus, der willkiirliche Preissteigerungen verhindert. Verlage
erzielen zeitweise Gewinnspannen von iiber 30% (Moravetz-Kuhlmann
2015, 163). Ein Grund fiir die Durchsetzungsmoglichkeit hoher Preis-
steigerungen liegt in der institutionellen Organisation der Literaturver-
sorgung: Entscheidungen iiber das Publizieren in bestimmten Zeitschrif-
ten oder deren Rezeption werden im Bereich der Wissenschaft getroffen,
wéhrend die Beschaffung in der Hand der Bibliotheken liegt. Da die Auf-
gabe von Bibliotheken die bestmégliche Versorgung mit wissenschafi-
licher Literatur ist, miissen sich Beschaffungsentscheidungen nach der
Nachfrage durch die Wissenschaftler/innen richten und nicht nach dem
Zeitschriftenmarkt und seinen Preisen. Fiir Wissenschaftler/innen wiede-
rum liegen Fragen des Bibliotheksetats in der Regel auBerhalb ihres Inter-
esses, sodass sich die Nutzung von Zeitschriften nicht an ihren Preisen
orientiert, sondern lediglich an ihrem wissenschaftlichen Renommee
(siehe Brintzinger 2010, 334).

Bemerkenswert ist daran, dass nicht die Autor/inn/en wissenschaftli-
cher Texte groe Gewinne erzielen, sondern die Dienstleister in der Pro-
duktionskette der wissenschaftlichen Literatur. Autor/inn/en erhalten in
der Regel keine oder keine nennenswerten Honorare fiir ihre Texte, son-
dern miissen in vielen Fillen sogar eine Publikationsgebiihr bezahlen und/
o'der druckreife Manuskripte abliefern. Die Motivation fiir wissenschaft-
liches Publizieren liegt nicht im materiellen Gewinn, sondern in der Stei-
gerung der eigenen Reputation und dem Bediirfnis, die eigene wissen-
schaftliche Karriere zu fordern.

Die Zeitschriftenkrise ist besonders dramatisch, weil die Zeitschrift in
mehreren Fachdisziplinen die dominierende Publikationsart darstellt, in

den Naturwissenschaften und in der Mathematik seit langem, in den

‘ ‘http://de.wikipedia.org/wiki/Zeitschriftenkrise
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Wirtschaftswissenschaften seit dem Ende des vorigen Jahrhunderts eben-
falls (siehe Alexander-von-Humboldt-Stiftung 2008).

6. Besonderheiten elektronischer Zeitschriften

In seiner ,,Timeline of the Open Access Movement* verzeichnet Peter
Suber seit 1966 erste Anfinge der Nutzung der Informations- und Kom-
munikationstechnologie im Bereich der Wissenschaft und des Biblio-
thekswesens (Suber 2009). Seit den 80-Jahren des 20. Jahrhunderts wer-
den Zeitschriften elektronisch verdffentlicht. Im August 1991 wurde arXiv®,
der erste Preprint-Server im Bereich der Physik, von Paul Ginsparg ge-
griindet, und im November 1993 folgte seinem Beispiel das CERN in
Genf mit seinem Preprint-Server. Stevan Harnad schlug 1994 die Selbst-
archivierung von wissenschaftlichen Versffentlichungen vor.

Ein erheblicher Teil der wissenschaftlichen Zeitschriften ist heute
ganz oder teilweise elektronisch verfiigbar — die elektronische Zeitschrif-
tenbibliothek Regensburg verzeichnet 80.841 Titel, davon 15.427 reine
Online-Zeitschriften® —, aber diese Angebote werden vielfach von den Ver-
lagen gegen Abonnementsgebiihren zur Verfligung gestellt. Damit hat
sich lediglich das Publikationsmedium geiéndert, nicht die Problematik
der Zeitschriftenpreise. Die Abonnements der elektronischen Version
haben héufig sogar noch gewisse Nachteile gegeniiber den Abonnements
der gedruckten: Wenn eine Bibliothek eine gedruckte Zeitschrift ab-
bestellt, behilt sie die &lteren Jahrginge in ihrem Bestand; im Falle der
Kiindigung des elektronischen Version geht in der Regel auch der Zugriff
auf die frither bezahlten Jahrginge verloren. Damit wird die Zeitschrif-
tenkrise noch verschirft, weil auch dltere Jahrginge nicht mehr in der
Bibliothek verfiigbar sind.

Abonnements einer elektronischen Zeitschrift begriinden meist kein
Besitzverhiltnis, sondern stellen eine Nutzungslizenz dar, die mit der
Kiindigung erlischt. Die Fernleihe von Zeitschriftenaufsitzen wird durch
elektronische Verlagsangebote eher erschwert, da der elektronische Ver-
sand durch Bibliotheken meistens nicht erlaubt ist, wenn der Verlag ein
eigenes elektronisches Angebot hat. Die Moglichkeiten des elektroni-

3 http://arxiv.org/
S http://rzblx1 .uni-regensburg.de/ezeit/, Stand: 29.4.2015.
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schen Versandes von Zeitschriftenaufséitzen sind durch die Urheberrechts-
novelle von 2008 erheblich eingeschriinkt worden, sodass in vielen Fillen
nur noch Papierkopien versendet werden koénnen, wo vorher der Versand
von eingescannten Texten per E-Mail moglich war’ — ein Anachronismus
im Zeitalter der E-Mail.

Elektronische Zeitschriften haben gegeniiber den gedruckten den Vor-
teil, dass sie nur an einer Stelle vorhanden sein miissen und trotzdem von
beliebig vielen Personen gleichzeitig genutzt werden konnen. Technisch
gibt es also keine Nutzungshindernisse mehr, die Barriere besteht aber
weiterhin in den Kosten und der Notwendigkeit des bezahlten Abonne-
ments, sodass die Verfiigbarkeit letztlich nicht signifikant gegentiiber den
Abonnements gedruckter Zeitschriften gestiegen ist.

Einen Ausweg suchten Bibliotheken mit der Bildung von Konsortien,
einer kollaborativen Lésung zum gemeinsamen Aushandeln von Nut-
zungsvertrdgen fiir elektronische Zeitschriften. Die Bildung einer Ein-
kaufsgemeinschaft fiir Datenbanken auf CD-ROM im Jahr 1994 war der
Beginn eines NRW-Konsortiums, das heute beim Hochschulbibliotheks-
zentrum des Landes Nordrhein-Westfalen angesiedelt ist (siehe Mitter-
maier/Reinhardt 2015, 206). Danach entstanden weitere regionale Kon-
sortien, die sich Anfang 2000 in der GASCO (German, Austrian, Swiss
Consortia Organisation) zusammenschlossen. Weitere Konsortien gibt es
in auBeruniversitiren Forschungsgemeinschaften, z.B. der Helmholtz-
Gemeinschaft, sowie bei Ressortforschungseinrichtungen (ebd., 206 f.).
Diese abonnieren oft bei Verlagen nicht einzelne Zeitschriften, sondern
ganze Pakete, um giinstigere Preise zu erzielen.

Die Deutsche Forschungsgemeinschaft versuchte, dem Problem der
steigenden Zeitschriftenpreise mit Nationallizenzen zu begegnen, die
einen bundesweiten Zugang fiir alle Hochschulen und F orschungseinrich-
tungen zu digitalen Publikationen erdffnen. Im Haushaltsjahr 2007 wurden
»Sondermittel in der GroBenordnung von 15 Mio. € fiir den Erwerb retro-
spektiv angelegter Nationallizenzen sowie erstmals auch rund 18,5 Mio. €
zur Erprobung des Ankaufs von Nationallizenzen laufender elektronischer
Zeitschriften zur Verfiigung® gestellt (Rutz 2007, 2) Diese Zahlen geben
einen kleinen Einblick in die GroBenordnungen, um die es bei den Prei-
sen wissenschaftlicher Zeitschriften geht. Bei den Vertrdgen fiir Natio-

 Siehe u.a. http://www.subito-doc.de/index.php?lang=de&mod=page&pid=Urheber
recht2
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nallizenzen wird besonderes Augenmerk auf das Problem des Zugriffs
auf dltere Zeitschriftenjahrgéinge gelegt, die weiterhin verfiigbar sein sol-
len, auch wenn das laufende Abonnement gekiindigt werden muss.

7. Die Open-Access-Idee und ihre Umsetzung

Wenn das etablierte System, dass Wissenschaftler/innen ihre Erkenntnisse
schriftlich niederlegen, Verlage diese drucken und vertreiben, Bibliothe-
ken diese Publikationen kaufen und damit der Allgemeinheit zur Verfii-
gung stellen, nicht mehr funktioniert, weil auch bei einem ausgekliigelten
System der Arbeitsteilung zwischen den Bibliotheken die Etats nicht
mehr ausreichen, konnte die Losung darin bestehen, auf Papiererzeugnisse
zu verzichten, rein elektronisch zu publizieren und diese Dateien kosten-
frei tiber das Internet zur Verfiigung zu stellen.

Im Februar 2002 startete das Open Society Institute die ,,Budapest
Open Access Initiative*®, einen der Meilensteine auf dem Weg zu Open
Access. Das , Bethesda Statement on Open Access Publishing*® von Juni
2003 befasst sich hauptséchlich mit dem Zugang zu den Ergebnissen bio-
medizinischer Forschung. Im Oktober 2003 veranstaltete die Max-Planck-
Gesellschaft eine Tagung, aus der die ,,Berliner Erklidrung iiber den offe-
nen Zugang zu wissenschaftlichem Wissen'® hervorging. Diese drei
Dokumente werden als die Grundlagen der Open-Access-Bewegung an-
gesehen.

Open Access meint nicht elektronische Zeitschriften allgemein, son-
dern den kostenfreien Zugang zu wissenschaftlicher Literatur iiber das

Internet.'’ Der freie Zugang wird auf zwei Wegen realisiert: Der soge-

nannte ,,goldene Weg®“ des Open Access bedeutet, dass eine Zeitschrift
rein elektronisch im Internet kostenfrei angeboten wird. Der ,,griine Weg*
bezeichnet eine Hybridform: Ein Aufsatz wird in einer Zeitschrift oder
einem Buch gedruckt und kommerziell vertrieben, daneben aber zusétz-
lich auf dem Weg der Selbstarchivierung, iiber Repositorien (Server)

¥ http://www.budapestopenaccessinitiative.org/

? http://legacy.earlham.edu/~peters/fos/bethesda.htm
' http://openaccess.mpg.de/68053/Berliner Erklaerung_dt Version_07-2006.pdf }
' Unberiicksichtigt bleiben hierbei die Kosten fiir den PC am Arbeitsplatz unfl
Internet-Zugang, der aber inzwischen sowieso zur Standardausstattung €ines J )
wissenschaftlichen Arbeitsplatzes gehort.
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Universititen oder Forschungsinstitute oder iiber F achrepositorien ange-
boten. Beide Wege haben ihre Probleme und sind weit davon entfernt
sich generell durchzusetzen. ,

Die Annahme, dass Verlage beim rein elektronischen Publizieren nach
dem goldenen Weg unnétig werden, wire verfehlt, da sich zwar die Mate-
rial- und Versandkosten reduzieren, nicht aber die sonstigen Funktionen
der Verlage wegfallen. Der Bérsenverein des Deutschen Buchhandels,
der sich als Sprachrohr der Buchbranche versteht und gleichermaBen die
Interessen der Verlage und des Buchhandels vertritt, sieht die Rolle wis-
senschaftlicher Verlage in erster Linie in der Qualititssicherung: ,, Wissen-
schaftliche Verlage sehen sich nicht nur als Dienstleister, sondern als Part-
ner der Wissenschaft. Im Wissenstransfer stehen sie mit ihrem Namen
und ihrer Reputation fiir inhaltliche und formale Qualitit ein.“ (Borsen-
verein 2008, 4)

Fiinf Jahre spiter schreibt der Borsenverein in einem Positionspapier
zu Open Access, dass dieses ein Publikationsmodell ist, in das Verlage
»ihre Leistungen beispielsweise fiir eine umfassende digitale Nutzung
wissenschaftlicher Beitrige sowie zur Qualititssicherung und Referen-
zierbarkeit einbringen kénnen, wenn die Kosten fiir diese Leistungen
refinanzierbar sind* (Bérsenverein 2013, 1). Wie dieses Papier bestitigt,
wird Open Access von der Mehrheit der Wissenschaftsverlage nicht mehr
abgelehnt, sondern zum Beispiel von den Verlagen de Gruyter, Thieme,
Wiley VCH, Hogrefe und Springer'? angeboten (ebd.). Sven Fund, Ge-
schiftsfithrer des Verlags de Gruyter, ist davon »iberzeugt, dass Open
Access als Geschiftsmodell — und nicht als Mizenatentum — in das An-
gebotsportfolio eines Wissenschaftsverlags gehort. Open Access heute zu
ignorieren, bedeutet das Ignorieren von Kundenwiinschen* (Ball/Fund
2012, 40).

Der Copernicus-Verlag", ein Spin-Off der Max-Planck-Gesellschaft,
gibt seit 2001 wissenschaftlich anerkannte Open-Access-Zeitschriften
heraus, die zu einem groBBen Teil die Qualititsmerkmale Begutachtungs-
verfahren und impact factor aufweisen. Dieser Verlag macht sich die
Mbglichkeiten des Internets nicht nur durch eine Bereitstellung fertiger
Te?(te zunutze, sondern auch durch transparente Begutachtungsverfahren,
bei denen im Netz das Entstehen eines Zeitschriftenbeitrages von der

- . .
Siehe z.B. SpringerLink unter http://link.springer.com/
http://publications.copernicus.org
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Rohfassung iiber die Kommentierung bis zur Endfassung mitverfolgt und
mitgestaltet werden kann, indem jede/r Leser/in eigene Kommentare in
den Begutachtungsprozess einbringen kann. Auch das ist ein Schritt in
Richtung auf die share economy, da dieser Begriff seit der am 5./6. Mai
2009 von SinnerSchrader veranstalteten Konferenz next09'* auf inter-
aktive Nutzungsformen im Internet bezogen wird: ,,Dabei meint Share
Economy hier, dass Inhalte und Wissen nicht mehr ausschlieBlich durch
den Rezipienten konsumiert werden, sondern Rezipienten zunehmend
auch zu Distributoren werden.“!> Hier geht es also nicht mehr nur um
gemeinsame Nutzung, sondern auch um kollaborative Produktion.

Sowohl der Copernicus-Verlag als auch Springer und die iibrigen ge-
nannten Verlage, die Open-Access-Zeitschriften anbieten, finanzieren
diese durch Autorengebiihren. Damit findet eine Kostenverlagerung statt:
Nicht mehr derjenige, der eine Zeitschrift abonniert, weil er sie lesen
will, zahlt dafiir, sondern derjenige, der darin publizieren will.

Bei der Finanzierung durch Autorengebiihren gibt es wiederum zwei
Spielarten. Einige der Zeitschriften, die dieses Geschiftsmodell einset-
zen, sind komplett frei zugénglich wie z.B. die Zeitschriften von BioMed
Central, einem Herausgeber von 276 begutachteten Zeitschriften aus den
Gebieten der Biologie und Medizin. Hier werden pro Artikel um die
€ 1.745 verlangt, die Obergrenze liegt bei € 2.255, in der Zeitschrift mit
den niedrigsten Publikationskosten betrégt der Preis der Verdffentlichung
eines Artikels € 575.'° Bei anderen Zeitschriften ist weiterhin das Abon-
nement kostenpflichtig; die einzelnen Autor/inn/en kénnen aber ihre Arti-
kel gegen eine Publikationsgebiihr freischalten lassen. Ein solches Finan-
zierungsmodell wird von Springer beim Programm ,,Open Choice®, von
Blackwell bei ,,Online Open®, von Elsevier bei den ,,Sponsored Articles*
und der Oxford University Press bei ,,Oxford Open® praktiziert (Bauer
2007, 5). Bei diesen hybriden Geschéftsmodellen lagen schon 2006 die
Preise fiir das Freischalten eines Artikels zwischen $ 1.500 und $ 3.000
(ebd., 6). David J. Solomon und Bo-Christer Bjork sind bei ihrer Studie
iiber Autorengebiihren auf Preise pro Artikel zwischen $ 8 und § 3.900
gestoBBen (Solomon / Bjork 2012, 1).

' http://www.sinnerschrader.com/news/next09-wie-wurde-google-die-wirtschaftskrise
-losen-sinnerschrader-veranstaltet-vierte-next-conference-am-5-und-6-mai-in-hamburg/
'3 http://sharecon.ch/was-ist-die-sharing-economy/

16 http://www.biomedcentral.com/about/apcfag/howmuch, Stand vom 29.1.2015.
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Bei einer Befragung, die 2008 vom Institut Arbeit und Technik durch
gefiihrt worden ist, haben 57% der befragten Autorinnen und Autoren da_
Geschiftsmodell der Autorengebithren ausdriicklich abgelehnt (Wei:
baupt 2009, 113). Allerdings wird das Problem dadurch entschirft, dasgs
1r-1 vielen Fillen die Autor/inn/en die Publikationsgebiihren nicht aus, ihren
eigenen Forschungsmitteln oder privat bezahlen miissen, sondern sie wer-
den von den Universititen und Wissenschaftsgesellschaften iibernom-
men. Die Deutsche Forschungsgemeinschaft unterstiitzt die Einrichtung
von Publikationsfonds, um damit dauerhafte und verlédssliche Strukturen
zur Finanzierung von Open-Access-Publikationen zu schaffen.'”

Brintzinger sieht sogar einen Vorteil in der Umverteilung der Kosten:
»Der 6konomische Segen von Open Access besteht darin, dass die Kosten
der Publikationen wieder dorthin gebracht werden, wo sie hingehéren: zu
den Wissenschaftlern und ihren Einrichtungen. Oder etwas zugespitzt:
Open Access ist dann erfolgreich, wenn Bibliotheksetats nicht tangiert
werden, sondern die Wissenschaftler selbst entscheiden, was ihnen ihre
Publikation wert ist.* (Brintzinger 2010, 340)

In ihrem im April 2015 versffentlichten WeiBbuch vertritt die Max
Planck Digital Library die umgekehrte Position, dass ndmlich die Publi-
kationsgebiihren aus den Bibliotheksetats finanziert werden sollten, und
kommt bei einer Studie zu dem Ergebnis, dass es durch Umwidmung der
Abonnementskosten fiir wissenschaftliche Zeitschriften moglich wire
sémtliche Publikationsgebiihren zu finanzieren und damit alle Toll-Access-’
Zeitschriften auf ein Open-Access-Geschiftsmodell umzustellen (siehe
Schimmer/Geschuhn/Vogler 2015).

Andere Moglichkeiten sind die Herausgabe und Finanzierung von Zeit-
schriften durch Fachgesellschaften oder Hochschulen.'® In Nordrhein-
Westfalen werden mit Unterstiitzung des Hochschulbibliothekszentrums
in Kol tiber die Initiative ,,Digital Peer Publishing NRW* mit Stand von
April 2015 achtzehn wissenschaftliche Zeitschriften mit Begutachtungs-
verfahren herausgegeben.®

Im Bereich der Hochenergiephysik existiert daneben das viel beachtete
Geschéftsmodell SCOAP?, das »Sponsoring Consortium for Open Access

e
http.//Www.dfg.de/foerderung/programme/infrastruktur/lis/lis foerderangebote/op
€n_access_publizieren/ -

1 X
1: Siehe dazu Schmidt 2006.
http J/www.dipp.nrw.de
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Publishing in Particle Physics " L,SCOAP? ist ein weltweiter Zusammen-
schluss aus Bibliotheken, Bibliothekskonsortien und Forschungsforde-
rungsorganisationen. SCOAP? dient dazu, wissenschaftliche Publikationen
in der Hochenergiephysik (HEP) unter Beibehaltung des Peer-Review-
Verfahrens als Qualititssiegel weltweit im Wege des Open Access (freier
Zugriff im Internet) zugénglich zu machen. Neben fairen, marktgerechten
Preisen strebt SCOAP® einen Wechsel von einem Subskriptionsgebiih-
renmodell zu einem Publikationsgebiihrenmodell an. Die Partner der teil-
nehmenden Linder leisten ihren finanziellen Beitrag zu SCOAP’ propor-
tional zu ihrem Publikationsaufkommen auf dem Gebiet der Hochener-
giephysik. SCOAP? bezahlt die Verlage zentral fiir die Bereitstellung der
Artikel im Open Access. Im Gegenzug reduzieren die Verlage nach dem
gegenwirtigen Modell die Subskriptionsgebiihren fiir Abonnenten der
Zeitschriften. SCOAP? ist zum 1. Januar 2014 gestartet. Seitdem nimmt
die Anzahl der im SCOAP?-Repositorium verfiigbaren Open Access-Ar-
tikel kontinuierlich zu.**° Damit ist SCOAP® ein interessantes Beispiel
fiir eine kooperative Finanzierung, die in einem kleinen, tiberschaubaren
Fachgebiet wie der Hochenergiephysik funktioniert, allerdings auf groBere
Fachgebiete nicht unbedingt zu iibertragen sein wird.

8. Losungsversuche bei Biichern

Bei wissenschaftlichen Monographien lduft die Umstellung auf Open-
Access-Geschiftsmodelle deutlich schleppender als bei Zeitschriften,
hier sind bisher kaum nennenswerte Erfolge zu verzeichnen.

Einen Ansatz, wissenschaftliche Biicher frei zugénglich zu machen,
verfolgt das Projekt ,,Knowledge Unlatched: Das Projekt versteht sich
als Crowdfunding-Initiative, die sich nicht an Privatpersonen, sondern an
Bibliotheken richtet. Durch die finanzielle Beteiligung moglichst vieler
Bibliotheken sollen Biicher iiber bestimmte Plattformen frei zugénglich
gemacht worden; der einzelne Beitrag sinkt mit der Zahl der beteiligten
Bibliotheken. Begonnen wurde mit 28 englischsprachigen Monografien,

deren Publikationskosten durch die Beteiligung von 300 Bibliotheken
gedeckt werden konnten; ein grofer Teil dieser Biicher in der Startphase
wurde von Universititsverlagen herausgegeben (Schallehn/Schimmer 2015,

20 http://www.scoap3.de/scoap3/was-ist-scoap3/
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322). Das Projekt wirbt unter anderen damit, dass es Open Access ohp,
Kosten fiir die Autor/inn/en erméglicht. , Knowledge Unlatched is 1? 1 :
ing .stakeholders to work together for a sustainable open future for se "
cialist scholarly books. Our vision is a healthy market that includes fpe-
access for end users.“*! Inwieweit sich diese Vision tiber die Anfan skrele
lektion hinaus umsetzen und ausweiten lasst, bleibt abzuwarten. it

Der Bereich der Belletristik lebt von traditionellen Geschiftsmodellen
Anders als bei wissenschaftlichen Publikationen geht es Autorinnen unci
Autoren in der Belletristik um Verdienst, auch wenn die Autorenhonorare
in der Regel nicht mehr als einen kleinen Zuverdienst darstellen. Open
Access hat daher in diesem Bereich keine Durchsetzungschancen .

Allerdings gewinnen hier andere Auspriagungen der share e'conom

zunehmend an Bedeutung. Tauschborsen, tiber die man Biicher und ander}e]
Gegensténde im Internet anbieten und eintauschen kann, gibt es in kaum
iibersch?ubarer Menge. Ein Beispiel ist www.tauschticket.de, eine Platt-
fqrm, die sich als ,,Deutschlands meistbesuche Tauschbérse* vorstellt
H1er werden tiber eine Million Biicher, Horbiicher, Musik-Tontréiger'
F.11me und seit einiger Zeit auch sonstige Gegenstinde angeboten. We;
einen Gegenstand abgibt, erhlt dafiir ein Ticket oder mehrere und kann
dafiir selbst beliebige andere Biicher oder sonstige Gegenstiinde eintau-
schen. Es fallen lediglich eine Tauschgebiihr von € 0,49 beim Eintau-
schen sowie die Versandgebiihren fiir abgegebene Tauschartikel an.
. ]?aneben gibt es Tauschringe, bei denen die angebotenen Artikel zwar
in einer Datenbank registriert sind, aber dadurch weitergegeben werden
dass sie an 6ffentlich zuginglicher Stelle liegen gelassen werden sodass’
der/die nichste Interessent/in sie mitnehmen kann, ohne dass Kos’ten ent-
stehen.

SchlieBlich gibt es speziell fiir Biicher Biicherschrinke die frei zu-
géinglic.h in vielen Stédten stehen, aus denen jede/r ohne aII; Kosten und
Formalititen Biicher entnehmen und nicht mehr bendtigte Biicher einstel-
len kann.

Be‘l den groBen Tauschborsen im Internet ist es moglich, nach bestimm-
tf.:n Titeln zu suchen und diese im Erfolgsfall zu ertauschen; gut geeignet
sind alle diese Tauschméglichkeiten fiir allgemeinere Suchailfragen etwa
nach neuen Krimis, interessanten Horbiichern als Unterhaltungslit;ratur

21
http.//Www.knowledgeunlatched.org/, Stand vom 29.1.2015.
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etc., sie werden aber durchaus auch fiir die preisgiinstige Beschaffung
wissenschaftlicher Literatur eingesetzt.

Bemerkenswert ist, dass diese Formen der share economy in Konkur-
renz zu den Angeboten 6ffentlicher Bibliotheken und des Buchhandels
treten. Verlieren im Bereich der Belletristik 6ffentliche Bibliotheken mog-
licherweise langfristig ihre Funktion, oder gewinnen sie eine neue iiber
das Verleihen von Nutzungslizenzen von E-Books, die sich aus lizenz-
rechtlichen Griinden nicht fiir die Weitergabe in Tauschbérsen eignen?
Das konnte den Trend zur zunehmenden Bedeutung digitaler Medien im
Bibliotheksbereich unterstiitzen.

9. Die Krise der Zeitungen

Ein Bereich, der mit erheblichen Finanzproblemen kdmpft, ist der der
Zeitungen, der kurz betrachtet werden soll, auch wenn er ebenfalls nicht
zur wissenschaftlichen Literatur zdhlt. Dass Nachrichten auch kostenfrei
iiber Internet-Portale” verbreitet werden, ist das kleinere Problem im
Vergleich zur Veranderung in der Werbebranche. Das Jahr 2000 war das
beste Jahr fiir die Zeitungsverlage, die allein mit der Werbung einen Um-
satz von 6,6 Mrd. € erreichten.

»Nach der Jahrtausendwende brach der Werbemarkt dann insgesamt
— nicht nur fiir die Zeitungen — formlich ein. Der Umsatz mit Werbung in
Medien ging von 23,4 Mrd. € auf 18,9 Mrd. € in 2011 zuriick, so die
Zahlen des Zentralverbands der Werbewirtschaft. Die Wirtschaftskon-
junktur lahmte und entsprechend wurde weniger fiir Werbung ausgege-
ben. Fiir die Zeitungsverlage kam anndhernd zeitgleich ein zweites Pro-
blem hinzu. Das Internet formierte sich immer stirker im Werbemarkt und
wuchs insbesondere im Immobiliengeschéft und beim Kfz-Handel zum
Konkurrenten der Zeitungen heran. Heute werden gebrauchte Autos ob
von Privatleuten oder vom Handel iiberwiegend iiber das Internet verkauft.
Ahnliches gilt fiir den Wohnungsmarkt. Dabei spielen vor allem die
Suchfunktionen im Internet eine gewichtige Rolle. Den Zeitungen ist die-
ses so genannte Rubrikengeschift weitgehend verloren gegangen. Ent-
sprechend fehlen die Einnahmen in der Kasse. So konnten Zeitungsver-

*? Siehe z.B. http://www.t-online.de
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lage — regional wie iiberregional agierend — 2011 nur noch einen Umsatz
von 3,5 Mrd. erreichen.* (Réper 2012, 1)

Zeitungen haben in der Regel heute auch eine Online-Ausgabe, teil-
weise vollstindig, teilweise fiir die wichtigsten Artikel, jedoch gibt es fast
in allen Fillen eine kostenpflichtige Print-Ausgabe. Rein elektronisch
verfiigbare Zeitungen existieren nur ganz wenige.” Auch im Bereich der
Zeitungen wird iiber alternative Finanzierungsméglichkeiten nachgedacht,
zum Beispiel durch Vereine, Stiftungen oder einzelne Férderer. Eine
wichtige Voraussetzung ist aber, dass die Jjournalistische Arbeit finanziell
abgesichert wird, ohne dass auf die Journalist/inn/en und Inhalte Einfluss
ausgetibt werden kann. In New York wird das Redaktionsbiiro ,,ProPublica“
von einer Stiftung finanziert. Das Berliner Netzwerk fiir Osteuropa-Be-
richterstattung ,,n-ost* hat die Rechtsform eines Vereins. Solche Beispiele
bilden den Anfang der Umsetzung eines Konzepts des gemeinniitzigen
Journalismus. Laut Leif Kramp stellt die Suche nach alternativen Finan-
zierungswegen fiir den Lokaljournalismus eine Sffentliche Aufgabe dar
(Kramp 2012, 3).

10. Kollaborative Anscitze bei Lexika: das Beispiel der Wikipedia

Wenn sich auch das Open-Access-Prinzip bei Monografien deutlich lang-
samer durchsetzt als bei Zeitschriften, hat es doch einen vormals wichtigen
Teil des Bibliotheksbestandes verdrédngt: Gedruckte Bibliographien, Nach-
schlagewerke und Bibliothekskataloge gibt es nur noch in verschwindend
geringer Anzahl vor Ort in einer Bibliothek. Bibliographische Informa-
tionen werden inzwischen ausschlieBlich iiber Datenbanken recherchiert,
und auch Wérterbiicher — fachliche und fremdsprachige — diirften deutlich
haufiger in ihren Online-Versionen als gedruckt genutzt werden. Unter
den Nachschlagewerken ist die Wikipedia®* das Paradebeispiel fiir eine
Web-2.0-Anwendung, die kollaborativ aufgebaut wird und die sich in-
zwischen als erste Anlaufstelle fiir viele, die einen Einstieg in ein frem-
des Thema suchen, durchgesetzt hat.

2 Bt AT o
Das sind die mit einem Stern gekennzeichneten Zeitungen unter http://www.zei
tung.de (Stand: 29.1.2015).

4
http://www.wikipedia.de
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Die Wikipedia wird nicht nur kollaborativ erstellt und gepflegt, son-
dern auch finanziert. Ihr Geschiftsmodell beruht auf drei Séulen: Spen-
den von Firmen, private Spenden nach dem Crowdfunding-Prinzip und
Mitgliedschaft in der Wikimedia Foundation. Es gehen groBere Spenden
von Firmen ein, unter anderen von den Betreibern der groBen Internet-
Suchmaschinen und -Portale wie Google und Yahoo, die Hauptfinanzie-
rungsquelle sind aber private Spenden in Héhe von durchschnittlich € 20.
Einmal im Jahr wird fiir eine gewisse Zeit ein Spendenaufruf in die Start-
seite der Wikipedia eingefiigt. Am 1.1.2015 verdffentlichte Jan Engel-
mann, Vorstand von Wikimedia Deutschland, eine Dankesbotschaft: ,,Ein-
mal im Jahr rufen wir einige Wochen lang zur Unterstiitzung von Wiki-
pedia auf. Und jedes Jahr entscheiden sich hunderttausende Menschen in
Deutschland, diesem Aufruf zu folgen. 8,2 Mio. Euro wurden in den letz-
ten 50 Tagen fiir Freies Wissen in Deutschland gespendet. Dieser Erfolg
zeigt, dass Wikipedia eine groBartige Gemeinschaft von Engagierten ist:
Autorinnen und Autoren, die ihr Wissen der Welt zur Verfiigung stellen
und Spenderinnen und Spender, die fiir die langfristige Unabhingigkeit
dieses Wissens sorgen.” Es folgte ein Aufruf zur kontinuierlichen Férde-
rung durch Mitgliedschaft: ,,Als Mitglied erhalten Sie auBerdem regel-
méBig Informationen iiber die Arbeit des Vereins und werden auf unsere
regelméBigen Veranstaltungen rund um Wikipedia und Freies Wissen
hingewiesen. Der Mitgliedsbeitrag ist steuerlich absetzbar. Eine jahrliche
Zuwendungsbestitigung wird Ihnen automatisch zugesendet. Die Forder-
mitgliedschaft ist jederzeit formlos per E-Mail kiindbar. Helfen Sie uns
und werden Sie jetzt Férdermitglied von Wikimedia Deutschland.*?®
In den ersten Jahren wurde die Arbeit der Wikimedia Foundation fast
ausschlieBlich von Ehrenamtlichen erledigt. 2005 gab es zwei erste fest
Angestellte, einen Koordinator und einen Softwaremanager. 2006 wuchs
die Belegschaft auf sechs Personen. Zum Stand November 2012 beschif-
tigte die Wikimedia Foundation 147 Angestellte sowie eine Anzahl exter-
ner Mitarbeiter. Im Oktober 2013 erreichte die Belegschaft die Zahl von

186 Mitarbeitern.

* http://www.wikipedia.de am 1.1.2015.
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11. Fazit

»Alles Gescheite ist schon gedacht worden, man muss nur versuchen, eg
noch einmal zu denken.“ Zu dieser Erkenntnis kam Johann Wolfg;ng
von Goethe, als er 1821 ,,Wilhelm Meisters Wanderjahre* schrieb.

Sie lésst sich gut auf die ,share economy* libertragen, ein Thema, das
in den letzten Jahren eine grofle Bedeutung bekommen hat, die vermut-
lich weiter anwachsen wird. Neu ist deren Grundgedanke jedoch nicht:
dif.: gemeinsame Nutzung ihrer Bestinde ist seit Jahrhunderten das Grund-
prinzip jeder Bibliothek; und Wissenschaft funktioniert schon immer
durch Wissensteilung.

Von jeher ist eine Bibliothek nichts anderes als eine Umsetzung der
Welt des Teilens, der gemeinsamen Nutzung von Giitern. Im Laufe der
Geschichte wurden immer wieder neue Formen der Kooperation ent-
wickelt, die die Erfiillung des Auftrags der Literaturversorgung auch vor
dem Hintergrund immer gravierenderer Etatprobleme erméglichen soll-
ten — von der Erfindung der Fernleihe bis hin zu kooperativen Erwer-
bungsmodellen. Heute verdient der Trend zu Open Access besondere
Beachtung, der zwar im Bereich der Wissenschaft entstanden ist, aber
durch inzwischen unzihlige Projekte von Bibliotheken vorangetrieben
worden ist, sei es durch die Betreuung von Open-Access-Repositorien,
durch die Entwicklung von speziellen Suchmaschinen und Nachweis-
instrumenten bis hin zur Herausgabe von Open-Access-Zeitschriften durch
Bibliotheken.

Die Open-Access-Bewegung hat 6konomische Waurzeln: der Markt
wissenschaftlicher Zeitschriften entzieht sich der Kontrolle seiner Preise
durch Angebot und Nachfrage; es gibt keine wirksamen Mechanismen,
die iiberméBige Preissteigerungen verhindern. Daher wurden Wege ge-
sucht, Zeitschriften an den Verlagen als den alleinigen Distributoren von
Zeitschriften vorbei zu produzieren; aber auch dann haben Open-Access-
Zeitschriften ihren Preis, und ihre Produktion erfolgt nicht vollig kosten-
los. Um das Zeitschriftengeschift nicht zu verlieren, haben Verlage neue
Geschiftsmodelle entwickelt, bei denen nicht mehr die Leser/innen die
Abonnements bezahlen, sondern Zeitschriften durch Autorengebiihren
finanziert werden; aber auch beim Author-pay-Modell bleibt intranspa-
rent, wie es zu der geforderten Héhe der Publikationsgebiihren kommt,
und auch hier werden Marktregulierungsmechanismen nur sehr einge-
schréinkt wirksam. Die Suche nach tragfdhigen Geschiftsmodellen ist
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noch lédngst nicht abgeschlossen, sondern wird weiterhin eine Herausfor-
derung darstellen.

Digitalisierung von Publikationen ist zwar eine notwendige, aber keine
hinreichende Bedingung fiir die Forderung der Wissensteilung. Es gilt,
nicht nur neue technische Moglichkeiten intensiv zu nutzen, sondern
auch 6konomische Erfordernisse zu beachten, um das Ziel des freien Zu-
gangs zum Wissen zu erreichen und eine ungehinderte Wissensteilung zu
ermdglichen. Die share economy stellt dafiir einen guten Rahmen dar.

Eine Studie der Heinrich-Boll-Stiftung zum Thema ,,Gemeingiiter —
Wohlstand durch Teilen* beschreibt, wie sich »Dinge, die sich durch die
Nutzung vieler Menschen mehren wie Sprache, Wissen und Traditionen,
erst durch freien Zugang, sprich Open Access, entfalten (Helfrich et al.
2010, 30), und kommt zu dem Schluss, dass Open Access ,,ein Nutzen
stiftendes Paradigma fiir die Gemeingiiter in elektronischen Rdumen® ist,
das ,,gestaltet werden* muss. Wenn der schwierige Paradigmenwechsel
zum Open Access weiter geférdert wird, wird Wissen ,,zu dem, was es
immer sein sollte: Gemeingut* (ebd., 32).
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